Le carbone organique additionnel stocke grace a des pratiques
agroecologiques est-il stable a I'echelle de la décennie ?
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Contexte
Une diversité de pratiques agroecologiques a conduit a un stockage additionnel de carbone organique du sol (COS) (Pellerin et al., 2019).
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Cependant, on manque de connaissances sur la stabilite biogeochimique de ce carbone nouvellement stocke

Or, l'effet puits de COS sera plus efficace, méme a court et moyen terme, si le stockage additionnel est realise sous forme de COS
persistant et non de COS labile

Des outils de caracterisation de la stabilité ne ciblent pas souvent les mémes compartiments cinetiques, d'ou I'importance d’utiliser une
approche multi-methodes

L'objectif de cette etude est d'evaluer la stabilite biogeochimique du COS additionnel stocke par les pratiques agroecologiques
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Additionnel peut stable avec des MRT court (~30-40 ans)
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> Les fractions POM et MAOM isolées sont un mélange du COS stable
et COS actif (von Lutzow et al., 2007)
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Pour maintenir ces niveaux de stock additionnel a un niveau €leve, ces pratiques
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